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         ਹਾਲਾਂਰਿਕ ਇਹ ਮੌਜੂਦਾ ਪਟੀਸ਼ਨ ਦਾ ਤਸੱਲੀਬਖਸ਼ ਰਿਨਪਟਾਰਾ ਨਹੀਂ ਕਰਦਾ ਹੈ।    ਰਿਜਵਂੇ ਰਿਕ ਰਿਵਦਵਾਨ ਵਕੀਲਦੁਆਰਾ

  ਦਰਸਾਇਆ ਰਿ!ਆ ਹੈ,             ਮਕਾਨ ਮਾਲਕਾਂ ਨੇ ਇਸ ਕੇਸ ਰਿਵੱਚ ਦੋਸ਼ ਲਾਇਆ ਰਿਕ ਉਹ ਇਮਾਰਤ ਨੂੰ ਦੁਬਾਰਾਬਣਾਉਣਾ

                  ਚਾਹੁੰਦੇ ਸਨ ਪਰ ਉਸ ਪਟੀਸ਼ਨ ਦਾ ਕੋਈ !ੰਭੀਰ ਨਰੋਿਟਸ ਨਹੀਂ ਰਿਲਆ ਰਿ!ਆ ਅਤੇ ਨਾ ਹੀ ਇਸ ਤੋਂ ਇਨਕਾਰ ਕੀਤਾ

ਰਿ!ਆ,          ਅਤੇ ਰਿਕਰਾਇਆ ਕੰਟਰੋਲਰ ਦੁਆਰਾ ਕੋਈ ਮੁੱਦਾ ਨਹੀਂ ਬਣਾਇਆ ਰਿ!ਆ,  ਅਤੇ,    ਰਿਵਚਾਰ ਕੀਤਾ ਰਿ!ਆ।
ਹਾਲਾਤ,   ਮੇਰੀ ਰਾਏ ਰਿਵੱਚ,              ਮਕਾਨ ਮਾਲਕਾਂ ਦੀ ਪਟੀਸ਼ਨ ਨੂੰ ਉਨ੍ਹਾਂ ਨੂੰ ਸਾਬਤ ਕਰਨ ਦਾ ਮੌਕਾ ਰਿਦੱਤੇ ਰਿਬਨਾਂ ਖਾਰਜ

          ਕਰਨਾ ਬੇਇਨਸਾਫ਼ੀ ਹੋਵੇ!ੀ ਜੋ ਉਨਹ੍ਾਂ ਨੇ ਅਸਲ ਰਿਵੱਚ ਦੋਸ਼ ਲ!ਾਇਆ ਹੈ।   ਇਸ ਲਈ,     ਮੈਂ ਇਸ ਪਟੀਸ਼ਨ ਨੂੰ

           ਮਨਜੂ਼ਰੀ ਰਿਦੰਦੇ ਹੋਏ ਅਤੇ ਅਪੀਲੀ ਅਥਾਰਟੀ ਦੇ ਹੁਕਮਾਂ ਨੂੰ ਰੱਦ ਕਰਦੇ ਹੋਏ,      ਮਕਾਨ ਮਾਲਕ ਦੇ ਇਲਜ਼ਾਮ ਬਾਰੇ ਇੱਕ

               ਮੁੱਦਾ ਬਣਾਉਣ ਲਈ ਅਪੀਲੀ ਅਥਾਰਟੀ ਨੂੰ ਕੇਸ ਵਾਪਸ ਭੇਜਾਂ!ਾ ਰਿਕ ਉਹ ਇਮਾਰਤ ਨੂੰ ਦੁਬਾਰਾ ਬਣਾਉਣਾ ਚਾਹੁੰਦੇ

      ਹਨ ਅਤੇ ਇੱਕ ਪ੍ਰਾਪਤ ਕਰਨਾ ਚਾਹੁੰਦੇ ਹਨ।         ਪਾਰਟੀਆਂ ਵੱਲਂੋ ਆਪਣੇ ਸਬੂਤਾਂ ਦੀ ਅ!ਵਾਈ ਕਰਨ ਅਤੇ ਰਿ.ਰ

 ਅਪੀਲ '           ਤੇ ਨਵਂੇ ਰਿਸਰੇ ਤੋਂ .ੈਸਲਾ ਕਰਨ ਤੋਂ ਬਾਅਦ ਉਸ ਮੁੱਦੇ '      ਤੇ ਰਿਕਰਾਇਆ ਕਟੰਰੋਲਰ ਤੋਂ ਪਤਾ ਲ!ਾਉਣਾ। ਕੋਈ
 ।ਖਰਚਾ ਨਹੀਂ

  ਪ੍ਰੇਮ ਚੰਦ ਪੰਰਿ/ਤ, ਜੇ.—   ਮੈਂ ਸਰਿਹਮਤ ਹਾਂ।
ਬੀ.ਆਰ.ਟੀ.

 ਰੀਵੀਜ਼ਨਲ ਰਿਸਵਲ

     ਐਸ ਬੀ ਕੈਪੂਰ ਤੋਂ ਪਰਿਹਲਾਂ ਜੇ.

     ਰਾਏ ਬਹਾਦੁਰ ਸੇਵਕ ਰਾਮ ਟਰੱਸਟ ਸੋਸਾਇਟੀ,-

ਪਟੀਸ਼ਨਰ.

ਬਨਾਮ

 ਮੋਹਕਮ ਚੰਦ,-ਜਵਾਬਦਾਤਾ।
1962    ਦੀ ਰਿਸਵਲ ਰਵੀਜ਼ਨ ਨੰ. 720।

      ਈਸਟ ਪੰਜਾਬ ਅਰਬਨ ਰਂੈਟ ਰਿਰਸਰਿਟ੍ਰਕਸ਼ਨ ਐਕਟ (1949  ਦਾ III) — ਐੱਸ. 3—    ਨਵੀਂ ਇਮਾਰਤਾਂ ਨੂੰ ਐਕਟ

        —  —  —  ਦੇ ਉਪਬਧੰਾਂ ਤੋਂ ਛੋਟ ਰਿਦੰਦੇ ਹੋਏ ਨੋਟੀਰਿ.ਕੇਸ਼ਨ ਜਾਰੀ ਕੀਤਾ ਨਵੀਂ ਇਮਾਰਤ ਕੀ ਰਕਮ ਪੁਰਾਣੀ ਇਮਾਰਤ

   —ਢਾਹ ਕੇ ਨਵੀਂ ਉਸਾਰੀ ਕੀ,    ਨਵੀਂ ਇਮਾਰਤ ਇਮਾਰਤ -         ਨਵੀਂ ਉਸਾਰੀ ਕਰਨ ਰਿਵੱਚ ਮਕਾਨ ਮਾਲਕ ਦਾ ਮਨੋਰਥ -

  ਕੀ ਢੁਕਵਾਂ ਹੈ।
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                ਇਹ ਮਰੰਿਨਆ ਜਾਂਦਾ ਹੈ ਰਿਕ ਮਕਾਨ ਮਾਲਕ ਦੁਆਰਾ ਇਮਾਰਤ ਦੇ ਕਾਰਜਾਂ ਦੌਰਾਨ ਭਾਰੀ ਪੰੂਜੀ!ਤ ਖਰਚਾ ਰਿਕਉਂ ਕੀਤਾ

 ਰਿ!ਆ ਸੀ,                 ਇਹ ਜ਼ਰੂਰੀ ਨਹੀਂ ਹੈ ਅਤੇ ਇਹ ਵੇਖਣਾ ਹੋਵੇ!ਾ ਰਿਕ ਕੀ ਇਸ ਮਾਮਲੇ ਨੂੰ ਰਿਵਆਪਕ ਰੂਪ ਰਿਵਚੱ ਵੇਖਰਿਦਆਂ

               ਮੌਜੂਦਾ ਉਸਾਰੀਆਂ ਨੂੰ ਨਵੀਆਂ ਉਸਾਰੀਆਂ ਰਿਕਹਾ ਜਾ ਸਕਦਾ ਹੈ ਤਾਂ ਜੋ ਇਸ ਦੀਆਂ ਰਿਵਵਸਥਾਵਾਂ ਨੂੰ ਆਕਰਰਿਸ਼ਤ

  ਕੀਤਾ ਜਾ ਸਕੇ।      ਪੂਰਬੀ ਪੰਜਾਬ ਸ਼ਰਿਹਰੀ ਰਿਕਰਾਇਆ ਪਾਬੰਦੀ ਐਕਟ,  1949    ਦੀ ਧਾਰਾ 3   ਅਧੀਨ ਰਾਜਪਾਲ

  ਦੁਆਰਾ ਜਾਰੀ ਨੋਟੀਰਿ.ਕੇਸ਼ਨ,          ਨਵੀਂ ਇਮਾਰਤਾਂ ਨੂੰ ਐਕਟ ਦੇ ਉਪਬੰਧਾਂ ਤੋਂ ਛਟੋ ਰਿਦੰਦਾ ਹੈ। :

                 ਨੇ ਮਰੰਿਨਆ ਰਿਕ ਇਹ ਹਰੇਕ ਮਾਮਲੇ ਰਿਵੱਚ ਰਿ/!ਰੀ ਦਾ ਸਵਾਲ ਹੈ ਰਿਕ ਜਦਂੋ ਕੋਈ ਉਸਾਰੀ ਨੋਟੀਰਿ.ਕੇਸ਼ਨ ਦੇ ਅਰਥਾਂ

      ਰਿਵੱਚ ਇਮਾਰਤ ਦੀ ਉਸਾਰੀ ਦੇ ਬਰਾਬਰ ਹੈ।      ਰਿਜੱਥੇ ਨਵੀਂ ਦੁਕਾਨ ਦਾ .ਰਸ਼ ਏਰੀਆ!    ਪੁਰਾਣੀ ਦੀ ਥਾਂ '  ਤੇ ਬਣਾਈ
             !ਈ ਇਮਾਰਤ ਤਾਂ ਪਰਿਹਲਾਂ ਵਾਂ! ਹੀ ਬਣੀ ਹੋਈ ਹੈ ਪਰ ਦੁਕਾਨ ਦੀ ਉਚਾਈ 30     .ੀਸਦੀ ਦੇ ਕਰੀਬ ਵਧਾ ਰਿਦੱਤੀ

 !ਈ ਹੈ,    ਰਿਜਸ ਨਾਲ ਦੁਕਾਨ '        ਚ ਹੋਰ ਸਟੋਰੇਜ ਸਪੇਸ ਉਪਲਬਧ ਹੋ !ਈ ਹੈ,     ਰਿਜਸ ਦੀ ਵਰਤੋਂ ਅਲਮਾਰੀਆਂ ਆਰਿਦ

     ਬਣਾ ਕੇ ਕੀਤੀ ਜਾ ਸਕਦੀ ਹੈ,     ਇਹ ਕਰਿਹਣਾ ਸਹੀ ਨਹੀਂ ਹੋਵੇ!ਾ।       ਰਿਕ ਦੁਕਾਨ ਰਿਵੱਚ ਰਿਸਰ. ਰਿਵਆਪਕ ਮੁਰੰਮਤ ਕੀਤੀ

 ।                 !ਈ ਹੈ ਇਹ ਕਰਿਹਣਾ ਵਧੇਰੇ ਸਹੀ ਹੋਵੇ!ਾ ਰਿਕ ਉਸਾਰੀ ਨੇ ਇੱਕ ਨਵੀਂ ਇਮਾਰਤ ਨੂੰ ਨਵੀਂ ਰਕਮ ਰਿਦੱਤੀ ਅਤੇ ਇਸ

             ਤਰ੍ਹਾਂ ਰਿਕਰਾਇਆ ਕੰਟਰੋਲਰ ਕੋਲ ਇਸਦਾ ਉਰਿਚਤ ਰਿਕਰਾਇਆ ਰਿਨਰਧਾਰਤ ਕਰਨ ਦਾ ਕੋਈ ਅਰਿਧਕਾਰ ਖੇਤਰ ਨਹੀਂ

।ਸੀ

  ਸ਼੍ਰੀ ਕੁਲ ਭੂਸ਼ਣ, (  ਅਪੀਲੇਟ ਅਥਾਰਟੀ)  ਰਿਜਲ੍ਹਾ ਜੱਜ, !ੁਰਦਾਸਪੁਰ,  ਰਿਮਤੀ 27 ਅ!ਸਤ, 1962,  ਸ਼੍ਰੀ ਦਲੀਪ

ਰਿਸੰਘ,   ਰਂੈਟ ਕੰਟਰੋਲਰ,        ਪਠਾਨਕੋਟ ਦੇ ਹੁਕਮਾਂ ਦੀ ਸੋਧ ਲਈ 1956    ਦੇ ਐਕਟ 29    ਦੀ ਧਾਰਾ 15(5)  ਅਧੀਨ

 ਪਟੀਸ਼ਨ 27 ਜੁਲਾਈ, 1961           ਨੂੰ ਰਿਵਵਾਦ ਰਿਵੱਚ ਚੱਲ ਰਹੀ ਦੁਕਾਨ ਦਾ ਵਾਜਬ ਰਿਕਰਾਇਆ ਤੈਅ ਕੀਤਾ।  15/-

p.m. 15 ਅਪ੍ਰੈਲ, 1959 ਤੋਂ,  ਇਸ ਰਿਬਨੈ-        ਪੱਤਰ ਦਾਇਰ ਕਰਨ ਦੀ ਰਿਮਤੀ ਤੋਂ ਪ੍ਰਭਾਵੀ ਹੈ।

   ਭ!ੀਰਤ ਦਾਸ ਅਤੇ ਏ.ਐਲ. ਬਾਹਰੀ, ਵਕੀਲ,  ਪਟੀਸ਼ਨਰ ਲਈ।

ਐਚ.ਆਰ. ਮਹਾਜਨ, ਐ/ਵੋਕਟੇ,  ਜਵਾਬਦੇਹ ਲਈ।

ਰਿਨਰਣਾ.

ਕੈਪੂਰ, ਜੇ. ਕੈਪੂਰ, ਜੇ.-            ਰਾਏ ਬਹਾਦੁਰ ਸੇਵਕ ਰਾਮ ਟਰੱਸਟ ਸੁਸਾਇਟੀ ਪਠਾਨਕੋਟ ਰਿਵੱਚ ਕਈ ਦੁਕਾਨਾਂ ਦੇ ਨਾਲ-ਨਾਲ

       ਰਿਰਹਾਇਸ਼ੀ ਕੁਆਰਟਰਾਂ ਵਾਲੀ ਇੱਕ ਇਮਾਰਤ ਦਾ ਮਾਲਕ ਹੈ।        ਮੋਹਕਮ ਚੰਦ ਇਹਨਾਂ ਦੁਕਾਨਾਂ ਰਿਵੱਚੋਂ ਇੱਕ ਦਾ

 ਰਿਕਰਾਏਦਾਰ ਹੈ,     ਰਿਜਸਦਾ ਰਿਕਰਾਇਆ ਰੁਪਏ ਹੈ।  45   ਪ੍ਰਤੀ ਮਹੀਨਾਵਾਰ।     ਉਸਨੇ ਈਸਟ ਪੰਜਾਬ ਅਰਬਨ ਰਂੈਟ

 ਰਿਰਸਰਿਟ੍ਰਕਸ਼ਨ ਐਕਟ, 1949, 1949    ਦੇ ਐਕਟ ਨੰਬਰ 3   ਦੀ ਧਾਰਾ 4      ਦੇ ਤਰਿਹਤ ਇੱਕ ਪਟੀਸ਼ਨ ਦਾਇਰ ਕੀਤੀ

(      ਇਸ ਤੋਂ ਬਾਅਦ ਰੈ.ਰ ਕੀਤਾ ਜਾਵੇ!ਾ।
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   ਐਕਟ ਦੇ ਤੌਰ 'ਤੇ),               ਦੁਕਾਨ ਦੇ ਉਰਿਚਤ ਰਿਕਰਾਏ ਦੇ ਰਿਨਰਧਾਰਨ ਲਈ ਇਹ ਦਾਅਵਾ ਕਰਦੇ ਹੋਏ ਰਿਕ ਥੋੜੀ ਦੂਰੀ 'ਤੇ

          ਇਕ ਹੋਰ ਦੁਕਾਨ ਦਾ ਉਰਿਚਤ ਰਿਕਰਾਇਆ ਰੁਪਏ ਰਿਨਰਧਾਰਤ ਕੀਤਾ ਰਿ!ਆ ਸੀ। 4-8-0   ਪ੍ਰਤੀ ਮਹੀਨਾਵਾਰ ਕੇਵਲ

  ਰਿਜ਼ਲ੍ਹਾ ਜੱਜ ਦੁਆਰਾ।              ਟਰੱਸਟ ਦੀ ਤਰ.ਂੋ ਪਟੀਸ਼ਨ ਦਾ ਰਿਵਰੋਧ ਕੀਤਾ ਰਿ!ਆ ਸੀ ਅਤੇ ਰਿਲਖਤੀ ਰਿਬਆਨ ਰਿਵੱਚ ਇਹ

          ਇਸ਼ਾਰਾ ਕੀਤਾ ਰਿ!ਆ ਸੀ ਰਿਕ ਦੁਕਾਨ ਦੀ ਨਵੀਂ ਉਸਾਰੀ ਸਾਲ 1956        ਰਿਵਚੱ ਕੀਤੀ !ਈ ਸੀ ਅਤੇ ਇਸ ਲਈ ਇਹ

  ਐਕਟ ਇਸ '              ਤੇ ਲਾ!ੂ ਨਹੀਂ ਹੰੁਦਾ ਸੀ ਅਤੇ ਰਿਕਰਾਇਆ ਕੰਟਰੋਲਰ ਨੂੰ ਇਸਦਾ ਰਿਨਰਪੱਖਤਾ ਰਿਨਰਧਾਰਤ ਕਰਨ ਦਾ

    ਕੋਈ ਅਰਿਧਕਾਰ ਖੇਤਰ ਨਹੀਂ ਸੀ। ਰਿਕਰਾਇਆ.        ਇਲਜ਼ਾਮ ਲ!ਾਇਆ ਰਿ!ਆ ਸੀ ਰਿਕ ਇਸ ਜ!ਹ੍ਾ '   ਤੇ ਮੌਜੂਦ ਰਿਪਛਲੀ

          ਦੁਕਾਨ ਨੂੰ ਢਾਹ ਕੇ ਕਾ.ੀ ਖਰਚਾ ਕਰਕੇ ਨਵੀਂ ਬਣਾਈ !ਈ ਸੀ।  ਰਿਕਰਾਇਆ ਕੰਟਰੋਲਰ,    ਪਠਾਨਕੋਟ ਨੇ ਹੇਠ ਰਿਲਖੇ

  ਮੁੱਦੇ ਰਿਤਆਰ ਕੀਤੇ: -

    (1)     ਕੀ ਰਿਵਵਾਦ ਵਾਲੀ ਦੁਕਾਨ 1956          ਰਿਵਚੱ ਬਣਾਈ !ਈ ਸੀ ਅਤੇ ਰਿਬਨੈਕਾਰ ਕੋਲ ਅਰਜ਼ੀ ਰਿਲਆਉਣ ਲਈ

   ਕੋਈ ਰਿਟਕਾਣਾ ਨਹੀਂ ਹੈ?

    (2)      ਦੁਕਾਨ ਦਾ ਮੂਲ ਰਿਕਰਾਇਆ ਕੀ ਹੈ?

    (3)      ਦੁਕਾਨ ਦਾ ਉਰਿਚਤ ਰਿਕਰਾਇਆ ਕੀ ਹੈ?

  ਮਾਮਲਾ ਨੰਬਰ 1          ਉਸ ਵੱਲਂੋ ਟਰੱਸਟ ਰਿਵਰੱੁਧ ਪਾਇਆ ਰਿ!ਆ ਅਤੇ ਮੁੱਦਾ ਨੰਬਰ 2 '       ਤੇ ਉਸ ਨੇ ਰਿਕਹਾ ਰਿਕ ਦੁਕਾਨ ਦਾ

  ਮੂਲ ਰਿਕਰਾਇਆ 1000  ਰੁਪਏ ਹੈ।  10      ਪ੍ਰਤੀ ਮਹੀਨਾ ਅਤੇ ਮੂਲ ਰਿਕਰਾਏ '  ਤੇ 50    .ੀਸਦੀ ਵਾਧੇ ਦੀ ਇਜਾਜ਼ਤ

        ਰਿਦੰਦੇ ਹੋਏ ਰਿਨਰਪੱਖ ਰਿਕਰਾਇਆ ਰੁਪਏ ਤੈਅ ਕੀਤਾ ਰਿ!ਆ ਸੀ। 15 ਅਪ੍ਰੈਲ, 1959,    ਉਸ ਅਰਜ਼ੀ ਦਾਇਰ ਕਰਨ

     ਦੀ ਰਿਮਤੀ ਤੋਂ ਪ੍ਰਭਾਵ ਨਾਲ 15  ਪ੍ਰਤੀ ਮਹੀਨਾਵਾਰ।        । ਖਰਰਿਚਆਂ ਬਾਰੇ ਕੋਈ ਆਦੇਸ਼ ਨਹੀਂ ਰਿਦੱਤਾ ਰਿ!ਆ ਸੀ ਇਸ

               ਹੁਕਮ ਦੇ ਰਿਖਲਾ. ਟਰੱਸਟ ਨੇ ਅਪੀਲ ਕੀਤੀ ਅਤੇ ਰਿਕਰਾਏਦਾਰ ਨੇ ਕਰਾਸ ਇਤਰਾਜ਼ ਦਾਇਰ ਕੀਤਾ ਅਤੇ ਐਕਟ

   ਅਧੀਨ ਅਪੀਲੀ ਅਥਾਰਟੀ (  ਰਿਜ਼ਲ੍ਹਾ ਜੱਜ, !ੁਰਦਾਸਪੁਰ)    ਨੇ ਅਪੀਲ ਦੇ ਨਾਲ-      ਨਾਲ ਕਰਾਸ ਇਤਰਾਜ਼ਾਂ ਨੂੰ ਵੀ ਖਾਰਜ

 ਕਰ ਰਿਦੱਤਾ,             ਰਿਜਸ ਨਾਲ ਰਿਧਰਾਂ ਨੂੰ ਉਸ ਅਦਾਲਤ ਰਿਵਚ ਆਪਣਾ ਖਰਚਾ ਵੀ ਚੁੱਕਣਾ ਰਿਪਆ।  .    ਟਰੱਸਟ ਹੁਣ ਇਸ

     ਅਦਾਲਤ ਰਿਵੱਚ ਸਧੋ ਲਈ ਆਇਆ ਹੈ।

  ਮਸਲਾ ਨੰਬਰ 1         ਕੇਸ ਦਾ ਮੁੱਖ ਮੁੱਦਾ ਹੈ ਅਤੇ ਮਕਾਨ ਮਾਲਕ (ਟਰੱਸਟ)     ਦੇ ਹੱਕ ਰਿਵੱਚ ਪਾਇਆ ਜਾਣਾ
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   ਐਕਟ ਦੀ ਧਾਰਾ 4           ਦੇ ਤਰਿਹਤ ਰਿਕਰਾਏਦਾਰ ਦੀ ਅਰਜ਼ੀ ਨੂੰ ਖਾਰਜ ਕਰਨ ਦਾ ਨਤੀਜਾ ਹੋਵੇ!ਾ।

   ਐਕਟ ਦੀ ਧਾਰਾ 3                 ਇਹ ਦੱਸਦੀ ਹੈ ਰਿਕ ਰਾਜ ਸਰਕਾਰ ਰਿਨਰਦੇਸ਼ ਦੇ ਸਕਦੀ ਹੈ ਰਿਕ ਐਕਟ ਦੇ ਸਾਰੇ ਜਾਂ ਕੋਈ ਉਪਬੰਧ

                ਰਿਕਸੇ ਰਿਵਸ਼ੇਸ਼ ਇਮਾਰਤ ਜਾਂ ਰਿਕਰਾਏ ਦੀ ਜ਼ਮੀਨ ਜਾਂ ਇਮਾਰਤਾਂ ਦੇ ਰਿਕਸੇ ਵਰ! ਜਾਂ ਰਿਕਰਾਏ ਦੀਆਂ ਜ਼ਮੀਨਾਂ '  ਤੇ ਲਾ!ੂ
 ਨਹੀਂ ਹੋਣ!ੇ।           ਇਸ ਧਾਰਾ ਦੁਆਰਾ ਪ੍ਰਦਾਨ ਕੀਤੀਆਂ !ਈਆਂ ਸ਼ਕਤੀਆਂ ਦੀ ਵਰਤੋਂ ਕਰਦੇ ਹਏੋ,   ਪੰਜਾਬ ਦੇ ਰਾਜਪਾਲ

  ਨੇ ਸਾਲ 1956,  1957           ਦੌਰਾਨ ਬਣੀਆਂ ਸਾਰੀਆਂ ਇਮਾਰਤਾਂ ਨੂੰ ਛੋਟ ਰਿਦੰਦੇ ਹੋਏ ਇੱਕ ਨੋਟੀਰਿ.ਕੇਸ਼ਨ

[   ਨੋਟੀਰਿ.ਕੇਸ਼ਨ ਨਬੰਰ 9186-LB-(Ch)  53/35123,   ਰਿਮਤੀ 29  ਦਸੰਬਰ,  1955]   ਜਾਰੀ ਕੀਤਾ।  ਅਤੇ
1958                  ਐਕਟ ਦੇ ਉਪਬੰਧਾਂ ਤੋਂ ਪੰਜ ਸਾਲਾਂ ਦੀ ਰਿਮਆਦ ਲਈ ਅਰਿਜਹੀ ਇਮਾਰਤ ਦੇ ਮਕੁੰਮਲ ਹੋਣ ਦੀ ਰਿਮਤੀ ਤੋਂ

 ਪ੍ਰਭਾਵੀ ਹੈ।                  ਟਰੱਸਟ ਦਾ ਮਾਮਲਾ ਇਹ ਸੀ ਰਿਕ ਉਸ ਵੱਲਂੋ ਦੁਕਾਨਾਂ ਵਾਲੇ ਬਲਾਕ ਨੂੰ ਢਾਹ ਕੇ ਨਵਂੇ ਰਿਸਰੇ ਤੋਂ ਦੁਕਾਨਾਂ

               ।  ਬਣਾਈਆਂ !ਈਆਂ ਸਨ ਅਤੇ ਹਰ ਦੁਕਾਨ ਰਿਵੱਚ ਇੱਕ ਕਮਰਾ ਅਤੇ ਇੱਕ ਰਸੋਈ ਜੋੜ ਰਿਦੱਤੀ !ਈ ਸੀ ਇੱਥੇ ਇਹ

                ਜੋੜਨਾ ਜ਼ਰੂਰੀ ਹੈ ਰਿਕ ਇਸ ਤਰ੍ਹਾਂ ਜੋਰਿੜਆ ਰਿ!ਆ ਕਮਰਾ ਅਤੇ ਰਸੋਈ ਮੋਹਕਮ ਚੰਦ ਦੀ ਰਿਕਰਾਏਦਾਰੀ ਰਿਵਚੱ ਨਹੀਂ

।  ਹੈ ਉਸਾਰੀ 'ਤੇ,   ਰੁਪਏ ਦੀ ਰਕਮ.   ਟਰੱਸਟ ਦੁਆਰਾ 21,500         ਦਾ ਖਰਚਾ ਕੀਤਾ ਰਿ!ਆ ਸੀ ਅਤੇ ਇਸ ਨੁਕਤੇ 'ਤੇ

        ਸਬੂਤਾਂ ਨੂੰ ਹਠੇਲੀਆਂ ਅਦਾਲਤਾਂ ਦੁਆਰਾ ਸਵੀਕਾਰ ਕੀਤਾ ਰਿ!ਆ ਹੈ।       ਰਿਜੱਥਂੋ ਤੱਕ ਇਸ ਦੁਕਾਨ ਦਾ ਸਬੰਧ ਹੈ, ਪੁਨਰ-

 ਰਿਨਰਮਾਣ ਸੀ,          ਰਿਜਵਂੇ ਰਿਕ ਰਿਕਰਾਇਆ ਕੰਟਰੋਲਰ ਦੇ .ੈਸਲੇ ਤੋਂ ਪ੍ਰ!ਟ ਹੁੰਦਾ ਹੈ,     ਰਿਜਸ ਦੀ ਪੁਸ਼ਟੀ ਅਪੀਲੀ ਅਥਾਰਟੀ

    ਦੁਆਰਾ ਵੀ ਕੀਤੀ !ਈ ਹੈ,  ਇਸ ਤਰ੍ਹਾਂ:      ਦੁਕਾਨ ਦੀ ਉਚਾਈ ਲੱਕੜ ਤੋਂ 3     .ੱੁਟ ਉੱਚੀ ਕੀਤੀ !ਈ ਸੀ-  ਬੈਟਨ ਦੀ

           ਛੱਤ ਨੂੰ ਇੱਕ ਨਵੀਂ ਮੌਜੂਦਾ ਰਿਲੰਟਲ ਛੱਤ ਨਾਲ ਬਦਲ ਰਿਦੱਤਾ ਰਿ!ਆ ਸੀ,     ਰੀ.ਲੋਰਿਰੰ! ਅਤੇ ਰੀਪਲਾਸਟਰਿਰੰ! ਵੀ ਕੀਤੀ

 !ਈ ਸੀ;                  ਕੁਝ ਕੰਧਾਂ ਦੀ ਨੀਂਹ ਦੁਬਾਰਾ ਪੱੁਟੀ !ਈ ਸੀ ਅਤੇ ਸਾਹਮਣੇ ਦੀ ਕਧੰ ਨੂੰ ਨਵਂੇ ਰਿਸਰਿਰਓਂ ਬਣਾਇਆ ਰਿ!ਆ ਸੀ

         ਹਾਲਾਂਰਿਕ ਰਿਪਛਲੀ ਕਧੰ ਦੀ ਨੀਂਹ ਦੁਬਾਰਾ ਨਹੀਂ ਖਾਈ !ਈ ਸੀ।       ਨਵੀਂ ਉਸਾਰੀ ਰਿਵੱਚ ਵੀ ਰਿਪਛਲੀ ਰਿਬਲਰਿ/!ੰ ਸਮ!ੱਰੀ

    ।             ਦੀ ਵਰਤੋਂ ਕੀਤੀ !ਈ ਸੀ ਹੇਠਲੀਆਂ ਅਦਾਲਤਾਂ ਦਾ ਰਿਵਚਾਰ ਸੀ ਰਿਕ ਇਹ ਸਾਰਾ ਕੁਝ ਮਕਾਨ ਮਾਲਕ ਦੀ ਹਰ

              ।ਦੁਕਾਨ ਰਿਵੱਚ ਇੱਕ ਰਿਰਹਾਇਸ਼ੀ ਕਮਰਾ ਅਤੇ ਇੱਕ ਰਸੋਈ ਜੋੜਨ ਦੀ ਇੱਛਾ ਦੁਆਰਾ ਜ਼ਰੂਰੀ ਜਾਪਦਾ ਸੀ
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              ਆਮਦਨ ਵਧਾਉਣ ਲਈ ਅਤੇ ਇਨਹ੍ਾਂ ਹਾਲਾਤਾਂ ਰਿਵਚ ਇਸ ਨੂੰ ਨਵੀਂ ਉਸਾਰੀ ਨਹੀਂ ਰਿਕਹਾ ਜਾ ਸਕਦਾ।
ਹਾਲਾਂਰਿਕ,               ਮਕਾਨ ਮਾਲਕ ਦੁਆਰਾ ਇਮਾਰਤ ਦੇ ਕਾਰਜਾਂ ਦੌਰਾਨ ਕਾਫ਼ੀ ਪੰੂਜੀ!ਤ ਖਰਚਾ ਰਿਕਉਂ ਕੀਤਾ ਰਿ!ਆ ਸੀ,

                   ਇਸ ਦਾ ਉਦੇਸ਼ ਬੇਲੋੜਾ ਹੈ ਅਤੇ ਸਾਨੂੰ ਇਹ ਦੇਖਣਾ ਹੈ ਰਿਕ ਕੀ ਇਸ ਮਾਮਲੇ ਨੂੰ ਰਿਵਆਪਕ ਰੂਪ ਰਿਵਚੱ ਵੇਖਰਿਦਆਂ ਮੌਜੂਦਾ

                 ਉਸਾਰੀਆਂ ਨੂੰ ਨਵੀਆਂ ਉਸਾਰੀਆਂ ਰਿਕਹਾ ਜਾ ਸਕਦਾ ਹੈ ਤਾਂ ਜੋ ਇਸ ਦੇ ਪ੍ਰਬੰਧਾਂ ਨੂੰ ਆਕਰਰਿਸ਼ਤ ਕੀਤਾ ਜਾ ਸਕੇ।
     ।     ਨੋਟੀਰਿ.ਕੇਸ਼ਨ ਉੱਪਰ ਰਿਜ਼ਕਰ ਕੀਤਾ ਰਿ!ਆ ਹੈ ਸਾਧੂ ਰਿਸੰਘ ਬਨਾਮ ਰਿਜ਼ਲ੍ਹਾ ਬੋਰ/,     !ੁਰਦਾਸਪੁਰ ਅਤੇ ਇੱਕ ਹੋਰ

(1),  ਪੰਨਾ 19 '             ਤੇ ਇਸ ਅਦਾਲਤ ਦੇ ਇੱਕ ਤਾਜ਼ਾ ਰਿ/ਵੀਜ਼ਨ ਬੈਂਚ ਦੇ .ੈਸਲੇ ਰਿਵੱਚ ਚਰਚਾ ਹੈ?   ਇਸ ਮਾਮਲੇ '  ਤੇ ਅਤੇ
ਮਹਾਜਨ, ਜੇ.,    ਰਿਜਸ ਨਾਲ ਮਹੇਰ ਰਿਸੰਘ, ਜੇ.   ਨੇ ਸਰਿਹਮਤੀ ਪ੍ਰ!ਟਾਈ,   ਆਮਦਨ ਕਰ ਕਰਿਮਸ਼ਨਰ,   ਵਾਧੂ ਲਾਭ ਟੈਕਸ,

                ਮਦਰਾਸ ਬਨਾਮ ਰਾਮਾ ਸ਼!ੂਰ ਰਿਮੱਲਜ਼ ਰਿਵਚ ਮਦਰਾਸ ਹਾਈ ਕੋਰਟ ਦੇ ਰਿ/ਵੀਜ਼ਨ ਬੈਂਚ ਦੇ .ੈਸਲੇ ਦੀ ਪ੍ਰਵਾਨ!ੀ ਦੇ

 ਹਵਾਲੇ ਨਾਲ, ਜੇ. , ਰਿਲਰਿਮਟੇ/, ਬੌਬੀ.ਐੱਚ. (2):-

“         ਨਵੀਨੀਕਰਨ ਇੱਕ ਮੁਰੰਮਤ ਜਾਂ ਪੁਨਰ ਰਿਨਰਮਾਣ ਹੋ ਸਕਦਾ ਹੈ।       ਨਵੀਨੀਕਰਣ ਇੱਕ ਮੁਰੰਮਤ ਹੈ ਜੇਕਰ ਇਹ ਰਿਸਰ.

          । ਨਰਿਵਆਉਣ ਜਾਂ ਪੂਰੇ ਦੇ ਸਹਾਇਕ ਰਿਹੱਰਿਸਆਂ ਦੀ ਬਦਲੀ ਦੁਆਰਾ ਬਹਾਲੀ ਹੈ ਜੇ,  ਦੂਜੇ ਪਾਸੇ,    ਇਹ ਪੂਰੀ ਤਰ੍ਹਾਂ ਦੇ

ਪੁਨਰ-        ਰਿਨਰਮਾਣ ਦੇ ਬਰਾਬਰ ਹੈ ਜਾਂ ਮਹੱਤਵਪੂਰਨ ਤੌਰ '         ਤੇ ਸਮੁੱਚੀ ਰਿਵਸ਼ਾ ਵਸਤੂ ਦੀ ਇਹ ਮੁਰੰਮਤ ਨਹੀਂ ਹੈ,  ਪਰ ਇੱਕ
  ਪੁਨਰ ਰਿਨਰਮਾਣ ਹੈ।  ਇਸ ਲਈ, ਟੈਸਟ,            ਜੋ ਇਸ ਸਵਾਲ ਦਾ .ੈਸਲਾ ਕਰਦਾ ਹੈ ਰਿਕ ਕੀ ਕੋਈ ਚੀਜ਼ "ਮੁਰੰਮਤ"  ਹੈ ਜਾਂ

ਨਹੀਂ,                   ਇਹ ਦੇਖਣ ਲਈ ਹੈ ਰਿਕ ਕੀ ਅਸਲ ਰਿਵੱਚ ਕੀਤਾ ਰਿ!ਆ ਕੰਮ ਉਹ ਹੈ ਜੋ ਪਦਾਰਥ ਰਿਵੱਚ ਨੁਕਸ ਵਾਲੇ ਰਿਹਰੱਿਸਆਂ

            ਦਾ ਬਦਲਣਾ ਹੈ ਜਾਂ ਸੰਪੂਰਨਤਾ ਦਾ ਬਦਲਣਾ ਹੈ ਜਾਂ ਇੱਕ ਮਹੱਤਵਪੂਰਨ ਰਿਹੱਸਾ ਹੈ। ਰਿਵਸ਼ਾ."
 ਇਸ ਤਰ੍ਹਾਂ,                 ਹਰ ਇੱਕ ਮਾਮਲੇ ਰਿਵੱਚ ਇਹ ਇੱਕ ਰਿ/!ਰੀ ਦਾ ਸਵਾਲ ਹੈ ਰਿਕ ਕਦਂੋ ਕੋਈ ਉਸਾਰੀ ਰਿਕਸੇ ਇਮਾਰਤ ਦੀ

    ਉਸਾਰੀ ਦੇ ਅਰਥਾਂ ਰਿਵੱਚ ਹੋਵੇ!ੀ

(1)  ਆਈ.ਐਲ.ਆਰ. 1962 (1)  ਪੰੁਜ. 407 : 1962  ਪੀ.ਐਲ.ਆਰ. 1 (2)  ਏ.ਆਈ.ਆਰ. 1952

ਪਾ!ਲ. 689
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ਸੂਚਨਾ.                ਇੱਥੇ ਕੇਂਦਰੀ ਚਾਲ ਇਹ ਹੈ ਰਿਕ ਜਦਂੋ ਰਿਕ ਰਿਵਵਾਦ ਵਾਲੀ ਦੁਕਾਨ ਦਾ .ਰਸ਼ ਏਰੀਆ 1956   ਰਿਵਚੱ ਹੋਈ

      ਉਸਾਰੀ ਤੋਂ ਬਾਅਦ ਵੀ ਉਹੀ ਹੈ -       ਰਿ.ਰ ਵੀ ਦੁਕਾਨ ਦੀ ਉਚਾਈ ਲ!ਭ! 30      ਪ੍ਰਤੀਸ਼ਤ ਵਧਾਈ !ਈ ਹੈ ਅਤੇ ਇਸ

        ਦਾ ਮਤਲਬ ਹੈ ਰਿਕ ਸਟੋਰੇਜ ਲਈ ਵਧੇਰੇ ਜ!੍ਹਾ ਹੈ।        ਦੁਕਾਨ ਰਿਵੱਚ ਰਿਜਸਦੀ ਵਰਤੋਂ ਅਲਮਾਰੀਆਂ ਆਰਿਦ ਦੇ ਰਿਨਰਮਾਣ

    ।   ਦੁਆਰਾ ਕੀਤੀ ਜਾ ਸਕਦੀ ਹੈ ਇਹਨਾਂ ਹਾਲਤਾਂ ਰਿਵੱਚ,           ਮੇਰਾ ਰਿਵਚਾਰ ਹੈ ਰਿਕ ਇਹ ਕਰਿਹਣਾ ਸਹੀ ਨਹੀਂ ਹੋਵੇ!ਾ ਰਿਕ

       ਦੁਕਾਨ ਰਿਵੱਚ ਰਿਸਰਫ਼ ਰਿਵਆਪਕ ਮੁਰੰਮਤ ਕੀਤੀ !ਈ ਹੈ।        ਅਪੀਲੀ ਅਥਾਰਟੀ ਨੇ ਇਹ ਵੀ ਦੇਰਿਖਆ ਰਿਕ "ਰਿਵਵਾਦ

                   ਵਾਲੀ ਦੁਕਾਨ ਨੂੰ ਨਵਂੇ ਰਿਸਰੇ ਤਂੋ ਬਣਾਇਆ ਰਿ!ਆ ਜਾਪਦਾ ਹੈ ਪਰ ਇਹ ਨਹੀਂ ਰਿਕਹਾ ਜਾ ਸਕਦਾ ਹੈ ਰਿਕ ਰਿਪਛਲੀ ਢਾਂਚਾ

             ਢਾਹ ਕੇ ਹਟਾ ਰਿਦੱਤਾ ਰਿ!ਆ ਸੀ ਅਤੇ ਇਸਦੀ ਥਾਂ ਇੱਕ ਨਵਾਂ ਬਣਾਇਆ ਰਿ!ਆ ਸੀ"।    ਇਹ ਪਹੁੰਚ !ਲਤ ਹੈ. ਲਾਲ

        ਚੰਦ ਅ!ਰਵਾਲ ਬਨਾਮ ਮੁਕੰਦੀ ਲਾਲ ਅਤੇ ਇੱਕ ਹੋਰ (1955     ਦਾ ਰਿਸਵਲ ਰਵੀਜ਼ਨ ਨੰਬਰ 112 29 ਅਕਤੂਬਰ,

1958  ਨੂੰ .ੈਸਲਾ)               ਰਿਵੱਚ ਬੈਂਚ ਨੇ ਕੁਝ ਅਰਿਜਹਾ ਹੀ ਮਾਮਲਾ ਰਿਵਚਾਰਨ ਦਾ ਮੌਕਾ ਰਿਦੱਤਾ ਅਤੇ ਦੇਰਿਖਆ ਰਿਕ ਪੁਰਾਣੀ

      ਇਮਾਰਤ ਰਿਵੱਚ ਛਟੋੀ ਰਿਜਹੀ ਤਬਦੀਲੀ ਨਹੀਂ ਹੁੰਦੀ।      ਇਹ ਇੱਕ ਨਵੀਂ ਬਣੀ ਇਮਾਰਤ ਹੈ,   ਰਿ.ਰ ਵੀ,   ਜੇਕਰ ਪੁਰਾਣੀ

        ਇਮਾਰਤ ਨੂੰ ਢਾਹ ਰਿਦੱਤਾ ਰਿ!ਆ ਹੈ ਅਤੇ ਭਾਵਂੇ '     ਕੁਝ ਪੁਰਾਣੀ ਸਮ!ੱਰੀ ਮੌਜੂਦ ਹੈ,     ਨਵੀਂ ਬਣੀ ਇਮਾਰਤ ਆਪਣੀ ਆਮ

       ਰਿਦੱਖ ਰਿਵੱਚ ਰਿਪਛਲੀ ਇਮਾਰਤ ਤੋਂ ਰਿਬਲਕੁਲ ਵੱਖਰੀ ਹੈ,        ਤਾਂ ਛੋਟ ਦੇਣ ਵਾਲੀ ਸੂਚਨਾ ਆਕਰਰਿਸ਼ਤ ਕੀਤਾ ਜਾਵੇ!ਾ. ਇਸ

      ਕੇਸ ਰਿਵੱਚ ਬੈਂਚ ਦੁਆਰਾ ਰਿਨਰਧਾਰਿਰਤ ਰਿਸਧਾਂਤ '            ਤੇ ਮੇਰਾ ਰਿਵਚਾਰ ਹੈ ਰਿਕ ਉਸਾਰੀ ਨੇ ਨਵੀਂ ਇਮਾਰਤ ਨੂੰ ਨਵੀਂ ਰਕਮ

             ਰਿਦੱਤੀ ਹੈ ਅਤੇ ਇਸ ਤਰ੍ਹਾਂ ਰਿਕਰਾਇਆ ਕੰਟਰੋਲ ਰਿਟ੍ਰਰਿਬਊਨਲ ਕੋਲ ਇਸਦਾ ਉਰਿਚਤ ਰਿਕਰਾਇਆ ਰਿਨਰਧਾਰਤ ਕਰਨ

     ਦਾ ਕੋਈ ਅਰਿਧਕਾਰ ਖੇਤਰ ਨਹੀਂ ਸੀ।
                ਰਿਕਰਾਏਦਾਰ ਦੀ ਤਰ.ਂੋ ਸ਼੍ਰੀ ਹੇਮ ਰਾਜ ਮਹਾਜਨ ਨੇ ਪਰਮੇਸ਼ਰੀ ਦਾਸ ਬਨਾਮ ਮੈਸਜ ਮੁਲਖ ਰਾਜ ਮੁਨੀ ਲਾਲ (18

ਸਤੰਬਰ, 1959     ਨੂੰ ਰਿਸਵਲ ਰਵੀਜ਼ਨ ਨੰਬਰ 667  ਦਾ .ੈਸਲਾ)        ਰਿਵੱਚ ਇੱਕ ਅਣਰਿਰਪੋਰਟ ਕੇਸ ਦਾ ਹਵਾਲਾ ਰਿਦੱਤਾ ਹੈ,

   ਰਿਜਸ ਰਿਵੱਚ ਰਿਬਸ਼ਨ ਨਰਾਇਣ, ਜੇ.             ਕੋਲ ਇਕੱਲੇ ਬੈਠ ਕੇ ਲਾਲ ਚੰਦ ਅ!ਰਵਾਲ ਬਨਾਮ ਮੁਕੰਦੀ ਲਾਲ ਪੁਰੀ ਅਤੇ ਇਕ

  ਹੋਰ ਕੇਸ '      ਤੇ ਰਿਵਚਾਰ ਕਰਨ ਦਾ ਮਕੌਾ ਸੀ, ਪਰ
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    ਉਸ ਦੇ ਸਾਹਮਣੇ ਤੱਥਾਂ '           ਤੇ ਇਹ ਰਿਵਚਾਰ ਸੀ ਰਿਕ ਉਹ ਅਥਾਰਟੀ ਲਾ!ੂ ਨਹੀਂ ਹੋ ਸਕਦੀ।    ਉਸਨੇ ਅੱ!ੇ ਦੇਰਿਖਆ ਰਿਕ

             ਉਸਦੇ ਦੁਆਰਾ ਰਿਬਆਨ ਕੀਤਾ ਰਿ!ਆ ਰਿਵਚਾਰ ਮਸੈਰਸ ਰਿਬ੍ਰਰਿਟਸ਼ ਮੈ/ੀਕਲ ਸਟੋਰ ਅਤੇ ਹੋਰ ਬਨਾਮ ਐਲ. ਭ!ੀਰਥ

   ਮੱਲ ਅਤੇ ਹੋਰਾਂ (3)       ਦੇ .ੈਸਲੇ ਨਾਲ ਮੇਲ ਖਾਂਦਾ ਸੀ।   ਸਭੰਾਵਤ ਤੌਰ '       ਤੇ ਉਸ ਦੇ ਮਨ ਰਿਵਚ ਪੰਨਾ 462  ਦੀਆਂ

 ਰਿਟੱਪਣੀਆਂ ਸਨ,  ਰਿਜਨਹ੍ਾਂ '        ਤੇ ਸ੍ਰੀ ਮਹਾਜਨ ਦੁਆਰਾ ਭਰੋਸਾ ਕੀਤਾ ਰਿ!ਆ ਸੀ।    ਇਹ ਇਸ ਪ੍ਰਕਾਰ ਸਨ:-

                   ਮਕਾਨ ਮਾਲਕ ਦਾ ਕਰਿਹਣਾ ਹੈ ਰਿਕ ਕੰਧਾਂ ਪਰਿਹਲਾਂ ਹੀ ਸਨ ਅਤੇ ਕੀ ਕੀਤਾ ਰਿ!ਆ ਹੈ ਰਿਕ ਛੱਤ ਨੂੰ ਦੁਬਾਰਾ ਬਣਾਇਆ

              ਰਿ!ਆ ਸੀ ਅਤੇ ਮੁੜ .ਲੋਰਿਰੰ! ਕੀਤੀ !ਈ ਸੀ ਅਤੇ ਕਧੰਾਂ ਨੂੰ ਪਲਾਸਟਰ ਕੀਤਾ ਰਿ!ਆ ਸੀ।   ਇਨ੍ਹਾਂ ਨੂੰ ਰਿਸਰੱਿਖਅਤ

       ।   ਰਿਜ਼ਲ੍ਹਾ ਜੱਜ ਵੱਲਂੋ ਨਵੀਆਂ ਉਸਾਰੀਆਂ ਮੰਨੀਆਂ !ਈਆਂ ਹਨ ਮੇਰੀ ਰਾਏ ਰਿਵੱਚ,      ਇਹ ਰਿਸਰਫ਼ ਸੁਧਾਰਾਂ ਤੋਂ ਵੱਧ ਕੁਝ

  ਨਹੀਂ ਹਨ ਅਤੇ,  ਇਸ ਲਈ,     ਉਹ ਰਿਦੱਲੀ ਦੀ ਧਾਰਾ 7-     ਏ ਦੇ ਆਧਾਰ ਨਹੀਂ ਹਨ।
     ਅਤੇ ਅਜਮੇਰ ਮੇਰਵਾੜਾ ਰਂੈਟ ਕੰਟਰੋਲ ਐਕਟ, 1947,   ਭਾਵਂੇ ਜਾਇਜ਼ ਹੋਵੇ,  ਲਾ!ੂ ਹੋਵੇ!ਾ।"

ਹਾਲਾਂਰਿਕ,      ਉਸ .ੈਸਲੇ ਦੇ ਰਿਖਲਾ. ਅਪੀਲ ਰਿਵੱਚ,         ਸੁਪਰੀਮ ਕੋਰਟ ਨੇ ਰੋਸ਼ਨ ਲਾਲ ਮਰਿਹਰਾ ਬਨਾਮ ਈਸ਼ਵਰ ਦਾਸ

   ਰਿਵਦ ਰਿਬ੍ਰਰਿਟਸ਼ ਮੈ/ੀਕਲ ਸਟੋਰ, ਆਰਿਦ,     ਬਨਾਮ ਅਮਰ ਨਾਥ ਅਤੇ ਹੋਰ, ਆਰਿਦ, (4)     ਰਿਵਚੱ ਰਿਕਹਾ ਰਿਕ ਹਾਈ ਕੋਰਟ

      ਨੇ ਦਖਲ ਦੇਣ ਰਿਵੱਚ !ਲਤੀ ਕੀਤੀ ਸੀ।           ਰਿਕਰਾਇਆ ਕੰਟਰੋਲਰ ਅਤੇ ਰਿਜ਼ਲ੍ਹਾ ਜੱਜ ਦੁਆਰਾ ਤੱਥਾਂ ਦੀ ਖੋਜ ਦੇ ਨਾਲ,

               ਰਿਜਸ ਦੇ ਸਮਰਥਨ ਰਿਵੱਚ ਸਪੱਸ਼ਟ ਅਤੇ ਭਰਪੂਰ ਸਬਤੂ ਸਨ ਰਿਜਨ੍ਹਾਂ ਨੂੰ ਰਿਕਰਾਇਆ ਕੰਟਰੋਲਰ ਅਤੇ ਰਿਜ਼ਲ੍ਹਾ ਜੱਜ

         ਦੋਵਾਂ ਦੁਆਰਾ ਰਿਧਆਨ ਨਾਲ ਰਿਵਚਾਰਿਰਆ ਅਤੇ ਸਵੀਕਾਰ ਕੀਤਾ ਰਿ!ਆ ਸੀ।     ਸ਼੍ਰੀ ਹੇਮ ਰਾਜ ਮਹਾਜਨ ਦੁਆਰਾ

 ਆਧਾਰਿਰਤ ਕਸੇ, ਇਸਲਈ,      ਜਵਾਬਦੇਹ ਦੀ ਕੋਈ ਮਦਦ ਨਹੀਂ ਕਰਦਾ।
 ਅੰਤ ਰਿਵੱਚ,             ਸ਼੍ਰੀ ਮਹਾਜਨ ਨੇ ਉੱਪਰ ਰਿਦੱਤੇ !ਏ ਸੁਪਰੀਮ ਕੋਰਟ ਦੇ .ੈਸਲੇ ਦੇ ਆਧਾਰ 'ਤੇ,  ਦਲੀਲ ਰਿਦੱਤੀ

   ਰਿਕ ਇਸ ਮੁੱਦੇ '     ਤੇ ਉਠਾਏ !ਏ ਸਵਾਲ '         ਤੇ ਹੇਠਲੀਆਂ ਅਦਾਲਤਾਂ ਦੀ ਖੋਜ ਤੱਥਾਂ ਦੀ ਖੋਜ ਸੀ,     ਰਿਜਸ ਨੂੰ ਇੱਕ ਪਾਸੇ

    ਕਰਨ ਲਈ ਜਵਾਬਦੇਹ ਨਹੀਂ ਸੀ।
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 ਇਸ ਅਦਾਲਤ.    ਇਹ ਰਿਦੱਲੀ '         ਤੇ ਲਾ!ੂ ਰਂੈਟ ਕੰਟਰੋਲ ਐਕਟ ਦੇ ਤਰਿਹਤ ਮਾਮਲਾ ਸੀ।    ਪੂਰਬੀ ਪੰਜਾਬ ਸ਼ਰਿਹਰੀ

     ਰਿਕਰਾਇਆ ਪਾਬੰਦੀ ਐਕਟ ਦੀ ਧਾਰਾ 15(5)        ਅਧੀਨ ਹਾਈ ਕੋਰਟ ਦੀਆਂ ਸ਼ਕਤੀਆਂ ਦੀ ਰਿਵਆਰਿਖਆ ਸੁਪਰੀਮ

           ਕੋਰਟ ਨੇ ਨੇਤਾ ਰਾਮ ਅਤੇ ਹੋਰ ਬਨਾਮ ਜੀਵਨ ਲਾਲ ਅਤੇ ਹੋਰ (5)     ਰਿਵਚੱ ਰਿਰਪੋਰਟ ਦੇ ਪੰਨਾ 698 '    ਤੇ ਕੀਤੀ ਹੈ ਅਤੇ

                 ਇਹ ਰਿਕਹਾ ਰਿ!ਆ ਹੈ ਰਿਕ ਜੇਕਰ ਰਂੈਟ ਕੰਟਰੋਲਰ ਅਤੇ ਅਪੀਲੀ ਅਥਾਰਟੀ ਨੇ ਹਦਾਇਤਾਂ ਦੇਣ ਤੋਂ ਬਾਅਦ ਐਕਟ ਦੀ

  ਜਾਂਚ ਕੀਤੀ ਸੀ।        ਆਪਣੇ ਆਪ ਨੂੰ ਕਾਨੂੰਨ ਬਾਰੇ ਸਹੀ ਢੰ! ਨਾਲ,        ਸੰਸ਼ਧੋਨ ਦੀ ਅਦਾਲਤ ਨੂੰ ਇਸ ਤਰ੍ਹਾਂ ਪਹੁੰਚੇ .ੈਸਲੇ

       ਰਿਵੱਚ ਦਖਲ ਦੇਣ ਲਈ ਹੌਲੀ ਹੋਣਾ ਚਾਹੀਦਾ ਹੈ,         ਜਦਂੋ ਤੱਕ ਇਹ ਆਪਣੇ ਖੁਦ ਦੇ .ੈਸਲੇ ਦੁਆਰਾ,   ਆਦੇਸ਼ ਦੀ

   ਅਣਉਰਿਚਤਤਾ ਨੂੰ ਦਰਸਾਉਂਦੀ ਹੈ,       ਰਿਜਸ ਨੂੰ ਇਹ ਸੋਧਣਾ ਚਾਹੁੰਦਾ ਹੈ।   ਤਤਕਾਲ ਕੇਸ ਰਿਵੱਚ,   ਹੇਠਲੀਆਂ ਅਦਾਲਤਾਂ

       ਦੁਆਰਾ ਰਿਦੱਤੇ !ਏ ਤੱਥਾਂ ਨੂੰ ਸਵੀਕਾਰ ਕਰਦੇ ਹੋਏ,         ਪਰਿਹਲਾਂ ਹੀ ਰਿਜ਼ਕਰ ਕੀਤੇ !ਏ ਅਰਿਧਕਾਰੀਆਂ ਬਾਰੇ ਰਿਸੱਟਾ ਇਹ

      ਰਿਨਕਲਦਾ ਹੈ ਰਿਕ ਟਰੱਸਟ ਦੁਆਰਾ ਸਾਲ 1956        ਰਿਵੱਚ ਕੀਤੀਆਂ !ਈਆਂ ਉਸਾਰੀਆਂ ਰਾਜਪਾਲ ਦੁਆਰਾ ਜਾਰੀ

        ਨੋਟੀਰਿ.ਕੇਸ਼ਨ ਦੇ ਉਦੇਸ਼ ਲਈ ਨਵੀਆਂ ਉਸਾਰੀਆਂ ਦੇ ਬਰਾਬਰ ਹਨ।    ਐਕਟ ਦੀ ਧਾਰਾ 3  ਅਧੀਨ ਪੰਜਾਬ।
  ਇਸ ਰਿਦ੍ਰਸ਼ਟੀਕੋਣ 'ਤੇ,              .ੈਸਲੇ ਲਈ ਕੋਈ ਹੋਰ ਸਵਾਲ ਨਹੀਂ ਉੱਠਦਾ ਹੈ ਅਤੇ ਸਸੰ਼ੋਧਨ ਪਟੀਸ਼ਨ ਨੂੰ ਸਵੀਕਾਰ ਕਰਨ

       ਅਤੇ ਹੇਠਲੀਆਂ ਅਦਾਲਤਾਂ ਦੇ ਆਦੇਸ਼ਾਂ ਨੂੰ ਪਾਸੇ ਰੱਖਰਿਦਆਂ,         ਮੈਂ ਰਿਕਰਾਏਦਾਰ ਦੀ ਅਰਜ਼ੀ ਨੂੰ ਖਾਰਜ ਕਰਦਾ ਹਾਂ।
   ਐਕਟ ਦੇ ਸੈਕਸ਼ਨ 4      ਦੇ ਤਰਿਹਤ ਪੂਰੇ ਖਰਰਿਚਆਂ ਦੇ ਨਾਲ..    ਵਕੀਲਾਂ ਦੀ .ੀਸ ਰੁਪਏ। 50.

ਬੀ.ਆਰ.ਟੀ.

 ਰੀਵੀਜ਼ਨਲ ਅਪਰਾਧੀ
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